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Die Erinnerung an diesen noch heute nicht voll-
standig entschliisselten Kosmos, der Hannah
Arendt war, darf die Einsicht nicht verdecken,
dass die Sekunde der Erkenntnis, der schéne Blitz
der Wahrheit, in lange Jahrzehnte der Niederlage
miindeten. Um die Richtigkeit ihrer Beobachtun-
gen wissend, sind die seither eingetretenen poli-
tischen Ereignisse umso bestiirzender. Es ist dies
keine Neuigkeit, aber da unsere Generation, unser
Leben davon betroffen sind, diirfen wir uns nicht
schmeicheln, es als Helden im Sinne der Denkerin
gemeistert zu haben.

Hannah Arendt begegnete mir schon relativ frith
Ende der Fanfziger Jahre des vergangenen Jahrhun-
derts, kurz nach Erscheinen ihres Werkes in
deutscher Sprache. Ich war sogleich fasziniert von
der direkten Frische ihrer Ausdrucksweise, zumal
ich Heidegger kaum verstand, aber Jaspers liebte.
So war sie mir eine wichtige Treppenstufe zeit-
genossischen liberalen Denkens, die in den spéteren
Sechziger Jahren ungeahnte Aktualitit erhielt. Ihr
Werk begleitete mich dann bis in die Gegenwart.
Warum?

An zwei Aspekten des Buches Elemente und
Urspriinge totalitirer Herrschaft will ich deutlich
machen, dass Hannah Arendt meiner Generation
wichtige Messlatten und Raster mitgegeben hat,
die es uns erméglichen, auch in Jahren der
Beschleunigung und Informationsiiberflutung

die Hauptsachen zu sehen. Die bedauerliche
Tatsache allgemeiner Unwissenheit bei einer
Verfugbarkeit des Wissens wie sie die Menschheit
noch nie erlebt hat, kann auf die wenig schmeichel-
hafte Tatsache zuriickgefithrt werden, dass sich die
us-amerikanische Vorstellung des »Everything
goes«, nach Feyerabend als hellsichtigem Geist,
durchgesetzt hat. Wo »alles gehtc, ist nichts mehr
wahr. Der Geist, die Philosophie als Fithrungs-

instrument, haben abgeda&%:t Vs% bl
Philosophien als ghtzernde
Augen der Macht.-
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Was wir Hannah Arendt verdanken, 1st dle Aktl—
vierung der Bezuge zwischen Graf Gobmeau, der
Frankreich zum Ursprungsland des Arlermythos
machte, und dem englischen Premierminister -
Benjamin Disraeli, der die jiidische Rasse als sbeste
aller Rassen«bezeichnete, die von Natur und letzt-
lich auch von Gott zur Vorherrschaft itber alle
anderen bestimmt sei. Wenn Disraeli dann auch die
Englinder zur »wahren semitischen Rasse« erhob;,
ist dies nur eine Vorwegnahme der heute global




Mllton zahlten, haben

ischen Adels 1hren '

rer wurde er zum:

m; heute ist auch er weit-

ine geistige Individualitit zu

Rassen, Gattungen und Zwana .

sy.stennmmanent ist. Daich seit Jahrze '
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Augen der Verantwortlichen bekannt, die in weni-
gen Minuten bekannt geben miissen, dass sie nach
einer ernsthaften Phase des Priifens und gegenseiti-
gen Abstimmens nun ein wohliiberlegtes Konzept
vortragen — zugunsten des Volkes — das in Wirklich-
keit ein Provisorium ist, welches in letzter Minute
geschneidert wurde. Von der politischen Zufillig-
keit zur politischen Liige und zu einem System der
Verlogenhedit ist es kein kleiner Schritt. Das haben
wir in der deutschen CDU ebenso erlebt wie in
threr italienischen Schwesterpartei. Die franzosi-
schen »socialistes« leben in diesem System ebenso
gekonnt wie ihre englischen Parteifreunde, die aus
»cool britannia« ein sozial tiefgefrorenes System
haben werden lassen. Verlogenheit wird den Polit-
kern abgenommen, habe ich bei Arendt lernen
diirfen, nicht jedoch die echte Liige, die, wie viele
Fille zeigen, den politischen Ausstieg des Titers
zur Folge haben muss.

Die sehr wichtige Funktion der Medien wurde von
Hannah Arendt als kommende Gegengewalt zur
Kenntnis genommen. Sie hat jedoch auch deren
Spielraume sehr realistisch eingeschitzt und nicht
zu hoch bewertet. Die Medien sind in Europa und
der Schweiz mehrheitlich auf Regierungskurs. Sie
waren wihrend der Hitlerzeit in der Schweiz ebenso
gleichgeschaltet wie sie es heute sind. Romantische
Positionen sind ihr erlaubt, nicht aber zu realitits-
bezogene. Dies fiihrt dazu, dass der demokratische
Vollbiirger sich im Chaos der Meinungen zu verlie-
ren beginnt. Wenn alles wahr ist, jeder Recht hat
und die Medien keine Massstibe mehr vermitteln
oder nur jene, die einer bestimmten Partei niitzen,
dann hilft nur die Flucht zu den weisen Vitern —
und manchmal auch zur weisen Mutter Hannah

Arendt. l
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