1.

Der Ddmon unserer Zeiten, der Fiirst (oder eher
Obersturmbannfiihrer) der Dunkelheit und der
Hoélle, war erschreckend banal. Deshalb trdgt das
hervorragende, aus der Feder der deutsch-ameri-
kanischen Gelehrten Hannah Arendt stammende
Buch iiber ihn den Titel Eichmann in Jerusalem
und den Untertitel A Report on the Banality of
Evil.

Gefragt, ob er seine Schuld eingestehe, antwortete
er: »Nicht im Sinne der Anklage.« Weder die drei
Richter, noch der Staatsanwalt, noch der Verteidiger
gaben sich die Miihe, ihm die selbstverstindliche
Frage zu stellen, in welchem Sinne er denn meine
schuldig zu sein. Der advocatus diaboli, Dr. Serva-
tius aus Koln, tat nachher der Presse kund, sein
Mandant sei bereit, die Schuld »vor Gott, aber nicht
vor dem Gesetz« auf sich zu nehmen. Der Didmon
unserer Zeiten hatte einen tiefen, fast mystischen
Sinn fiir das Gesetz.

Gott, von ihm als Hoherer Sinnestrager bezeich-
net, betrat die Bithne in Vertretung des Gesetzes,
das durch den Krieg zertrimmert worden war:
Wenn der Fithrer und mit ihm seine Geheimnis-
und Befehlstriger nicht mehr da waren, so lief§ sich
die Schuld (falls es denn iberhaupt eine gab) nur
zu Fuflen des Hoheren Sinnestrigers legen. Die
Welt wird damit jedes Sinnes beraubt, wird zu einer
Welt, in der man Gott beléstigt, weil die Menschen
im Rahmen ihrer tiberholten Vorstellungen von
Gut und Bose nicht mehr iiber andere Menschen
richten kénnen. Und irgendwo auf dem Grunde
glithte da ein Funke der banalsten Hoffnung, dass
der Hohere Sinnestriger beim Jingsten Gericht
auch im Braunhemd erscheinen mége, um entwe-
der alles auf sich zu nehmen, im Namen des uner-
griindlichen Waltens der Vorsehung, oder um in der
Rolle des Grofien Schiedsrichters der Geschichte
aufzutreten. Der Diamon unserer Zeiten, fiir den
das Gesetz etwas Transzendentes war, verachtete
unterschwellig die Reaktionen im kleinen mensch-
lichen Mafstab (auch seine eigene). Von den Jeru-
salemer Richtern erwartete er Sympathie und ihre
Bereitschaft, sich in die Geschichte einzulassen,
nicht jedoch ein hartes und konventionelles Urteil.

Fihlte er sich wenigstens der Mittiterschaft am
Verbrechen schuldig? Vielleicht - doch mit ganz
wesentlichen Vorbehalten. Was er getan habe, werde
erst retrospektiv zu einem Verbrechen; er selbst =
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habe einfach bis zum Ende in der Gesetzestreue
ausgeharrt: denn des Fithrers Befehle, die er immer
moglichst gewandt und gewissenhaft zu erftllen
suchte, hitten im Dritten Reich »Gesetzeskraft«
besessen. Die Zeiten hitten sich verdndert, und nun
habe er vieles verstanden. Er habe nicht vor, etwas
zu bestreiten; vielmehr sei er bereit, »sich selbst als
abschreckendes Beispiel fiir alle Antisemiten der
Linder dieser Erde offentlich zu erhangen.« Er
bereue aber nichts: »Reue ist etwas fiir kleine Kin-
der«. Der advocatus diaboli setzte an dieser Stelle
mit bertriebener Offenheit das Tiipfelchen aufs i:
»Der Angeklagte hat Taten vertibt, fiir die man
einen Orden bekommt, wenn man gewinnt, und
fiir die der Galgen droht, wenn man verliert.« Der
Dimon unserer Zeiten, der sich selbst gegentiber
anspruchsvoller war als sein Verteidiger, ignorierte
diese plumpe Feststellung und berief sich auf Kant.
Zum Erstaunen der Anwesenden, die von seiner
primitiven Denkweise tiberzeugt waren, konnte er
ganz korrekt einen Hinweis des Konigsberger Phi-
losophen anfithren: »Da verstand ich darunter, dass
das Prinzip meines Wollens und das Prinzip meines
Strebens so sein muss, dass es jederzeit zum Prinzip
einer allgemeinen Gesetzgebung erhoben werden
konnte.« Die Kritik der praktischen Vernunft hatte
er gelesen, er brachte es aber nicht {iber sich hinzu-
fiigen — das ging vermutlich iiber sein intellektuelles
Vermogen —, dass die Kantische Formel »in der Zeit
der von Staats wegen legalisierten Verbrechen« (wie
er sie jetzt selber nannte) einer Korrektur unter-
zogen wurde: »Handle so, dass das Prinzip des
Handelns einfach mit dem Prinzip des jeweiligen
Gesetzgebers eines Landes oder dem dort jeweils
geltenden Gesetze identisch ist« (im Sinne von
Franks Neuformulierung »des kategorischen Impe-
rativs im Dritten Reichs« »Handle so, dass der Fiih-
rer, wenn er von deinem Handeln Kenntnis hitte,
dieses Handeln billigen wiirde.«). Er hatte jedoch
so viel Mafgefiihl, dass er nach dem Kant fiir den
»Hausgebrauch des kleinen Mannes« griff. Von
Kant blieb in dieser Hausversion das Gebot, iber
den toten Buchstaben des Gesetzes hinauszugehen,
7u seinen Quellen zu gelangen. Wihrend diese
Quelle jedoch fiir Kant die praktische Vernunft war,
war sie fiir den Dimon unserer Zeiten der Wille des
Fiihrers — eines Fiihrers, der doch recht haben mus-
ste, der ein Giinstling Fortunas und der Gotter sein
musste, wenn er »von einem gewdhnlichen Gefrei-
ten zum Herrn iiber Leben und Tod des deutschen
Volkes wurde.« Das, was man in der Endlosung der
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jildischen Frage fiir einen Paroxysmus der teutoni-
schen Genauigkeit oder fiir den Wahn der perfekten
Biirokratie hielt, entstammte zu einem gewissen
Grade der Vorstellung, dass Gesetzestreue sich nicht
darin erschopft, tadellos den Gesetzen und Pflich-
ten zu folgen, sondern dass diese so zu handeln ver-
langt, als sei man selbst der Schopfer der Gesetze,
denen man gehorcht. Das Gesetz gewann damit
Attribute einer riicksichtslosen und unerschiitter-
lichen Gottheit, es lieR keine Ausnahmen, Schwank-
ungen und eigenen Gefithle zu.

Besafd er iiberhaupt eigene Gefiihle? Oder setzte
er sich vollkommen mit dem Gesetz gleich, das fiir
ihn in der Person des charismatischen Fiihrers ver-
korpert war? Es mag paradox anmuten, docher
besafd sie, zumindest in einem verkiimmerten
Zustand. Solange sich das Postulat judenrein nur
auf Vertreibungen, Deportierungen und Konzen-
trierung in Ghettos oder Lagern beschrankte,
kannte sein Gewissen keine Schatten, und seine
Arbeitsfreude grenzte an Euphorie: er las Herzl,
er war »auch« ein Idealist, er wollte die judischen
Nomaden, die durch ihre Anwesenheit das Leben
anderer Nationen storten, in die Richtung einer
ethnischen Vereinigung lenken. Die Entscheidung
zur Endlosung, die physische Ausrottung, verdarb
ihm die gute Laune, triibte unwiederbringlich seine
Arbeitsfreude: Das BlutvergieBen hatte er nicht
gern, er fand zwar Gefallen an der Rolle des Wei-
chensteller, der beim »Auskdmmen« Europas von
den Juden an weiteren technischen Schritten arbei-
tete, aber die Rolle des Weichenstellers far deren
letzte Reise in die Gaskammer passte ihm nicht.
Alptriume hatte er aber auch nicht. Und falls sie
ihn doch kurz plagten, wurden sie erstens durch das
Bewusstsein beseitigt, dass der Vater der Endlosung
Hitler selbst war, und zweitens durch die Wannsee-
Konferenz, wihrend der er die ganze Bliite der
ministerialen »GesetzmiRigkeit« und »Ehrbarkeit«
ruhig, ohne den kleinsten Missklang und innerhalb
einer knappen Stunde als Operation in allgemeinen
Umrissen dargestellt hatte - was zur Vernichtung
von elf Millionen Juden fiihren sollte. Das mit die-
ser doppelten Pilatus-Geste gereinigte Gesetz zeigte
sich wieder in seinem alten Glanz.

Nachdem er den wiederhergesteliten Glanz des
Gesetzes erblickt hatte, machte er sich energisch
ans Werk - wenngleich ohne diese allumfassende
Genugtuung, die vorher sein Idealismusbediirfnis
befriedigte. Gesetz bleibt Gesetz, auch dann, wenn
es die Uberwindung gewisser verwurzelter, traditi-



oneller Hemmungen verlangt. Und mehr noch — in
dieser neuen Gestalt war das Gesetz irgendwie noch
mehr Gesetz, weil es in seinen Vollstreckern die
Reste des bisher entgleitenden Ichs vernichtete. Es
galt, sich ihm mit ganzer Seele hinzugeben, ohne
jede Hemmung, nur der verlidngerte Arm des
Gesetzgebers zu sein. Er tat das bis zum letzten
Augenblick. Als Himmler gegen Kriegsende be-
schloss, die Endlésung abzubrechen (in der Hoft-
nung, zum Partner in den Friedensverhandlungen
mit den Alliierten zu werden), sabotierte er, der
Dédmon unserer Zeiten, die neuen Verordnungen
und war bemiiht, an den alten festzuhalten. Er
ahnte nimlich (zu solcher Vollkommenheit
gelangte er in der Identifizierung mit dem Gesetz,
so weit hatte er sich zu dessen Quellen vorzuarbei-
ten vermocht!), dass das ohne Wissen und Willen
des Fiihrers passierte. Die Jerusalemer Richter
waren verbliifft: Sogar dann, als er von den Vorge-
setzten »gedeckt« wurde, hatte er sich geweigert,
die zum Tode Verurteilten zu retten? Doch der
Damon unserer Zeiten war nicht minder verbliifft
als die Richter: Hatten sie denn nicht begriffen,
dass gerade das der Grund seines Ruhmes war, der
Beweis, dass er gutglaubig gehandelt, selbstlos dem
Gesetz gedient hatte, dass er im Gehorsam ausge-
harrt hatte, unabhingig davon, was nachher passie-
ren sollte und wie sein eigenes Schicksal nach der
Niederlage aussehen sollte? Die Jerusalemer Richter
waren jedoch rechtschaffene und normale Men-
schen in der altmodischen Bedeutung dieser Worte,
sahen also im Angeklagten — nach seinem Bekennt-
nis zur absoluten Treue und Unerschiitterlichkeit
im Verbrechen — entweder ein Monster oder einen
hoffnungslos verlogenen Narren. Was sie nicht
begriffen (und bis Ende des Prozesses nicht begrif-
fen), war dessen neue Normalitit im Zeitalter der
Organisierten Ideologien.

Er besaf3 seine kleinen Prinzipien der Geradlinig-
keit und Moral, die ausreichten, dass der ihm im
Gefingnis zugeteilte Pastor in ihm »einen Mann
mit sehr positiven Ideen« entdeckte und ein halbes
Dutzend Psychiater ihn fiir normal erklirte (»nor-
maler jedenfalls«, sagte einer von ihnen, »als ich es
bin, nachdem ich ihn untersucht habe.«) Aber die
grundlegenden, tatsichlich verbindlichen Begriffe
von Gut und Bése bestimmte fiir ihn statt seiner
selbst ein anderer: die Partei, das von der Partei
proklamierte Gesetz, der an der Spitze des Partei-
apparats stehende Fiihrer. Er war eine deklassierte
biirgerliche Null, ein Commis voyageur, der gerne

bei der burschenschaftlichen Freimaurerloge
»Schlaraffia« vorbeischaute, als er (wie er selbst
gestand) »plotzlich und blitzschnell von der Partei
verschlungen wurde«. Er hatte weder Zeit noch
Lust, nach dem Parteiprogramm zu fragen, und
Mein Kampf hatte er nicht einmal gelesen. Kalten-
brunner (sein Jugendfreund) fragte einmal im
Gesprich: »Warum treten Sie nicht der SS bei?«
»Warum auch nicht?«, war die Antwort. Einmal
eingetreten, entdeckte er die Lust, die Karriereleiter
hinaufzuklettern, straff in den Kolonnen des Tau-
sendjihrigen Reiches zu marschieren, die ganze
Welt nach dem Bilde des Reiches umzubauen. Er
wurde getragen von »gefliigelten Worten« (der
Spezialitdit Himmlers): »Dies sind Schlachten, die
kiinftige Generationen nicht mehr schlagen mis-
sen.« »Wir verlangen, dass ihr tibermenschlich
unmenschlich seid.« »Solche Aufgaben kommen in
zweitausend Jahren nur einmal vor.« Die Formel
»der tibermenschlichen Unmenschlichkeit« gab
dem deutschen Damonen unserer Zeiten fast das
Gefiihl von self-pity auf dem Altar der Idee — all
denen bekannt, die oft die Gelegenheit hatten, es
auch auf den Gesichtern der sowjetischen Vettern
vom NKWD zu beobachten. Die Formel »einmal in
zweitausend Jahren« — das Gefiihl der »Monumen-
talitdt« und »des historischen Schwungs«, waren
auch in Russland und (in einer eher operettendhn-
lichen Fassung) im faschistischen Italien (wo das
Wort »grandioso« zum eisernen Diktionar des
Regimes gehorte) anzutreffen. In den »Schlachten,
die kiinftige Generationen nicht mehr schlagen
miisseng, erkennen wir ohne Miihe eine alte
Bekannte wieder: die Historische Notwendigkeit.
An diese »Schlachten, die kiinftige Generationen
nicht mehr schlagen missen«, konnte sich der Jeru-
salemer Angeklagte am besten erinnern, und sie
schitzte er am hochsten. Obwohl wihrend der
Gerichtsverhandlung der Begriff der Historischen
Notwendigkeit kein einziges Mal fiel, wurde im
Grunde gerade diese in einem Glaskifig des
Gerichtssaals zur Schau und an den Pranger
gestellt. Ohne stets daran zu denken, richtete man
in Jerusalem tiber den banalsten, grausamsten
Sophismus, welchen sich das Zeitalter der Organi-
sierten Ideologien ausgedacht hat; man richtete
tiber ihn in Person eines normalen, gut von der
Partei dressierten und mit der Mystik des Gesetzes
vollgepumpten Pseudointellektuellen, der an ihn
geglaubt und ihn als seinen eigenen anerkannt
hatte - bis hin zur Verleugnung all dessen, was >
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wir gewohnt sind, fiir allgemein menschliche,
ethische Normen zu halten. Er glaubte an diesen
Sophismus, weil er seinem banalen Bombast - dem
Ton der Jahrtausende und der Menschheit — vollig
hilflos ausgeliefert war. Der Damon Unserer Zeiten
ist die Geschichtliche Notwendigkeit in den Hin-
den der Grofen Organisationen und im Dienst der
GroRen Ziele; der Jerusalemer Angeklagte war nur
ihr grellstes Subjekt.

Der fleiftige Kantleser hat gewiss Kafkas Prozess
nicht gelesen. Er hitte dort eine bessere Begriin-
dung fiir seinen Gesetzeskult gefunden. »Man
muss nicht alles fiir wahr halten, man muss es
fiir notwendig halten.« »Triibselige Meinung
— bemerkt der Hauptheld — Die Liige wird zur
Weltordnung gemacht.« Wenn die Liige zu einem
universellen Prinzip wird, woran soll man dann
die Wahrheit erkennen? Sie ist nicht da, sie ver-
schwindet, oder eher: sie hat sich auf die Seite der
»Geheimnis- und Befehlstriger« geschlagen. Des-
halb st sich, selbst nach der Niederlage, behaup-
ten: »Reue ist etwas fiir kleine Kinder.« Deshalb
fallen, noch unter dem Galgen, die Worte: »In
einem kurzen Weilchen, meine Herren, sehen wir
uns ohnehin wieder.« Von was fiir einem Treffen
hat er gesprochen, wenn er an ein Jenseits nicht
glaubte? War das ausschliefllich, wie Hannah
Arendt meint, die letzte banale oratorische Stanze
cines banalen Ubeltiters, der vergessen hat, dass er
auf seinem eigenen Begrabnis redet? Oder hat der
Dimon Unserer Zeiten (unklar ahnend, dass er
mehr vertritt als nur sich selbst und auch mehr als
das unter Triimmern begrabene Reich der Dunkel-
heit, dem er bis zum Ende treu diente) seine Riick-
kehr in Anderen vorausgesagt? Das Buch iiber ihn
enthilt eine Bemerkung, die darauf hinweist, dass
man so eine Drohung nicht geringschitzen darf:

Und die konkreten Griinde, die fiir die Moglichkeit
einer Wiederholung der von den Nazis begangenen
Verbrechen sprechen, sind sogar noch einleuchtender.
Die erschreckende Koinzidenz der modernen Bevolke-
rungsexplosion mit den technischen Erfindungen

der Automation einerseits, die grofe Teile der Bevol-
kerung als Arbeitskriifte »iiberfliissig« zu machen
droht, und mit der Entdeckung der Atomenergie
andererseits hat eine Situation geschaffen, in der man
»Probleme« mit einem Vernichtungspotential losen
knnte, dem gegeniiber Hitlers Gasanlagen sich wie
die stiimperhaften Versuche eines bosartigen Kindes
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ausnehmen. Es besteht aller Grund, sich zu fiirchten,
und aller Grund, »die Vergangenheit zu bewiltigen«.

Das Gespenst der Geschichtlichen Notwendigkeit,
obschon im Jerusalemer Justizpalast exorziert,
obschon erhiingt, verbrannt und weit von men-
schenbewohnter Erde entfernt ins Meer gestreut,
geistert mit seinem hartnackigen Schatten noch
immer am Horizont herum.

11.

Und seine Opfer?

Was hiitte den Gegensatz zwischen israelischem
Heldentum und jiidischer Ohnmacht wohl besser
illustrieren kénnen als die furchtbaren Tatsachen
— wie Tausende und aber Tausende, schliefSlich
Millionen von Menschen sich piinktlich an den
Transportstellen einfanden, um in den Tod geschickt
zu werden, wie sie Schritt fiir Schritt selbst zur
Hinrichtungsstiitte gingen, dort sich ihre Graber
schaufelten, sich die Kleider auszogen und siuberlich
zusammenfalteten, gehorsam Seite an Seite sich nie-
derlegten, um erschossen zu werden. Und der Staats-
anwalt hat auf diesem Punkt denn auch gehorig
insistiert, indem er Zeugen um Zeugen immer wieder
die gleichen Fragen stellte: »Warum habt Ihr nicht
Widerstand geleistet?«, »Warum seid ihr in den Zug
eingestiegen?«, »Also da stehen 15 000 Leute gegen
einige hundert Mann Bewachungspersonal, warum
habt ihr sie nicht angegriffen? Warum habt Ihr nicht
rebelliert und Euch auf sie gestiirzt?« Das klang alles
sehr schon und einleuchtend und war doch grund-
falsch. Denn keine nichtjiidische Gruppe und kein
anderes Volk haben sich unter den gleichen Umstin-
den anders verhalten. David Rousset, der franzosische
Schriftsteller und ehemalige Insasse von Buchenwald,
hat vor sechzehn Jahren, noch unter dem direkten
Einfluss der Ereignisse, beschrieben, was sich in allen
Konzentrationslagern gleichermaflen zugetragen hat:
»Der Triumph der SS verlangt, dass das gemarterte
Opfer sich ohne Protest zum Galgen fithren liisst, dass
es auf Widerstand verzichtet und sich selbst so weit
aufgibt, dass es die eigene Identitiit verliert. Und das
geschieht nicht ohne Grund. Nicht umsonst, nicht
einfach aus Sadismus bestehen die SS-Leute auf dieser
Unterwerfung. Sie wissen, ein System, das sein Opfer
zu zerstiren vermag, ehe es aufs Schafott steigt ... ist
unvergleichlich besser geeignet als jedes andere, ein
ganzes Volk zu versklaven und in der Sklaverei zu



gehabt haben, aber eins steht jenseits aller Diskussion
fest: der Mann war fihig, sich vom Gefreiten der
deutschen Armee zum Fiihrer eines Volkes von fast
80 Millionen emporzuarbeiten ... Sein Erfolg allein
beweist mir, dass ich mich ihm unterzuordnen
hatte.« (...)

Sein Gewissen konnte sich um so leichter beruhigen,
als er ja sah, mit welcher Beflissenheit und welchem
Eifer die »gute Gesellschaft« allenthalben genauso
reagierte wie er. Er brauchte nicht, wie es im Urteil
hief, »sein Ohr der Stimme des Gewissens zu ver-
schliefenc; nicht, weil er keins gehabt hiitte, sondern
weil die Stimme des Gewissens in ihm genauso sprach
wie die Stimme der Gesellschaft, die ihn umgab.

Diese Bemerkungen sind zweischneidig. Sie wenden
sich gegen die Elitevertreter der deutschen Gesell-
schaft, die am Wannsee den Grund fiir die Verbre-
chen legten, sie wenden sich aber zugleich gegen
die Elitevertreter der jiidischen Gesellschaft, gegen
die Mitglieder der Judenrite, die mit dem Damon
Unserer Zeiten, in der Stille seines Kabinetts, an
den Details zur Ausfithrung dieser Verbrechen mit-
arbeiteten (zumeist, wenn auch nicht immer, in der
Hoffnung auf Rettung — und sei es nur eines Teils
der Verurteilten; auf jeden Fall wurde einer von
ihnen, Doktor Kastner von der Zionistischen Orga-
nisation in Budapest, in einem friiheren Jerusale-
mer Prozess von Richter Benjamin Haveli als »dem
Teufel verschrieben« bezeichnet). Gewiss, es ent-
stand eine paradoxe Situation: Die Opfer halfen
selbst beim Olen der Vernichtungsmaschine, sorg-
ten fiir ihr reibungsloses Funktionieren, in der
Hoffnung, dass es gelingen konne, sie fir diesen
Preis zu besinftigen oder sogar aufzuhalten, als ob
ihre Leistungsfihigkeit nicht die beste Gewahi-
leistung dafiir wire, dass sie ihre Aufgabe bis ans
Ende erfiillen wird. Zu den unantastbaren »der
Tage unseres Todes« gehdren Dutzende und Hun-
derttausende »Schafe, die in Reih und Glied,
ohne Widerspruch und Rebellion ihrem eigenem
Blutbad entgegenschritten. Aber (so scheint Han-
nah Arendt zu glauben) der Wahn der »Hirtenc,
die Hand anlegten bei der Sortierung und Organi-
sierung dieser Marschkolonnen, die sie mit dem
Geist selbstzerstorerischer Disziplin erfiillten,
gehort zu den antastbaren und moralisch zu beur-
teilenden Bestandteilen »der Tage unseres Lebens.«
Es ist mehr als wahrscheinlich, dass das Ausmafl
der Endlosung nicht ein so monstroses Apogdum
erreicht hitte, wenn die Juden »wirklich unorgani-
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siert und fithrerlos« gewesen wiren: Das Chaos
hitte hier fiir die Hilflosen die einzig zugangliche
Form des Kampfes gegen den auf der Musterord-
nung gestiitzten Tod sein konnen. Es gibt jedoch
mindestens zwei Griinde, warum die Theorie des
passiven Widerstands und Ungehorsams nach einer
intellektuellen Abstraktion riecht, die unter solchen
Umstinden kaum Anwendung finden kann.

Der erste ist psychologischer Natur. Lew Tolstoj
erzihlte gern ein ostliches Mérchen von einem
Menschen, der sich an der Felswand an einem
Strauch festgeklammert hatte, um sich vor einem
Tiger oben, am Rande des Abgrundes, und vor
einem Drachen unten, am Boden des Abgrundes,
zu retten. Zwei Mause nagten die Wurzeln seines
Strauches an; als er jedoch in Erwartung des Todes
ein paar Honigtropfen auf den Blattern des Strau-
ches bemerkte, zog er sich trotz allem hoch und
leckte sie ab. Entgegen allem Anschein betrifft
die Moral dieses Mirchens nicht ausschliefllich
die »Altesten« der Judenrite, die oft geziehen
wurden, dass sie sich den Ausrottungsmechanismen
aus lukrativen oder auf jeden Fall egoistischen
Griinden angeschlossen hitten. Sie betrifft auch,
wenn nicht vor allem, Tausende von Verurteilten,
die in geschlossenen Reihen in den Tod eilten. Wer
das nur als Selbsttiuschung wahrnimmt, ist vor-
schnell. Man verliert nicht so einfach, insbesondere
nicht in der Masse, den Glauben, dass der nichste
Schritt noch nicht der letzte sein wird. Wenn nir-
gends Hilfe und Rettung zu sehen ist, wenn die
umgebende Welt gleichgiiltig und taub ist, gedeiht
die zerbrechliche Pflanze der Hoffnung auch mit
dem Diinger der Hoffnungslosigkeit. Nur wenige
sind fihig, sie herauszureifien, so wie nur wenige
zum Selbstmord fihig sind. Meistens jedoch nimmt
die Hoffnung, nachdem der tiefste Punkt auf dem
Mafstab menschlicher Gefiithle und Werte tiber-
schritten ist, eine ganz irrationale Gestalt an und
beginnt zu wachsen — umgekehrt proportional zu
der unterschwelligen, mit Gewalt erwiirgten ratio-
nalen Hoffnungslosigkeit. Nur so lasst sich die
krankhafte Leichtgliubigkeit erkldren, die in den
Ghettos herrschte. Sie erlosch oft noch nicht einmal
an der Schwelle zur Gaskammer. Den Sinn fiir die
Wirklichkeit hielt man nicht fiir eine Tugend, son-
dern fiir das unfruchtbare und gefihrliche Laster
der geborenen Verbreiter »schlechter Prophezeiun-
gen« der Méuse, die die Strauchwurzeln annagen.
Passiver Widerstand und Ungehorsam verlangen
die kollektive Herausforderung des Verfolgers im



Namen der eigenen, klar erkannten Verzweiflung.
Man muss sich verabschieden von der Hoffnung,
die zwischen dem Tiger oben und dem Drachen
unten an die Felswand angeklammert hingt. Ein
schwieriger Entschluss, der selbst in der Isolierung
selten ist, geschweige denn in der Masse, wo die
Hoffnungslosigkeit sich gleichmafig verteilt und
somit an Intensitit verliert. Trotz (oder vielleicht
dank) seiner Banalitit kannte der Dimon Unserer
Zeiten die Menschenmasse leider besser als die
Intellektuellen.

Der andere Grund, viel wichtiger als der erste,
liegt im historisch-politischen Modell »der ge-
schlossenen Stadt« und liefert eine Antwort auf die
Frage, warum die jiidischen Organisationen von
einem Werkzeug in den Hénden der belagerten
Opfer zum Werkzeug in den Hénden der belagern-
den Hiascher wurden. In vielen Lindern Europas
— nicht in allen — wurden die jiidischen »geschlos-
senen Stidte« doppelt belagert: physisch von den
Nazis, psychisch von den sie umgebenden unter-
worfenen Nationen. Bevor die Deutschen, als Ver-
kiinder der Neuen Ordnung, ihren Entwurf »der
Endlosung der Judenfrage« mitbrachten, war die
Uberzeugung von der Notwendigkeit »irgendeiner
Losung« (nach Moglichkeit einer »humanenc)
keineswegs selten. Die Biirgerrechte der Juden
wurden, auch wenn sie formell nicht verletzt wur-
den, in Frage gestellt oder in der Praxis immer stér-
ker beschriankt. Daher war unter den Juden noch
immer die alte Uberzeugung lebendig, dass es sich
dabei um keine realen und zustehenden Rechte
handelte, sondern um Akte einer kaprizidsen
Grof3ziigigkeit, die man entweder auf dem Gnaden-
weg fiir gezeigte Demut oder fiir einen hohen Tri-
but oder Losegeld erfihrt. Kafkas Ruf »Unsere
Gesetze sind nicht allgemein bekannt; es ist unsag-
bar schmerzhaft, durch Gesetze regiert zu werden,
die man nicht kenntg, ist beides: eine metaphysi-
sche Formel fiir das menschliche Schicksal und
eine unwillkiirliche Glosse am Rande des jiidischen
Geschicks. Die Endlosung traf auf Juden mit einem
biirgerlichen Minderwertigkeitskomplex, mit
der Uberzeugung, hinter der Mauer hiufiger auf
Widerwillen als auf Hilfe rechnen zu kénnen. Eine
Situation, die fiir passiven Widerstand und Unge-
horsam nicht besonders giinstig war.

Das Verbrechen hat der Ddmon Unserer Zeiten
organisiert und vollstreckt. Die Toxine, die das
Verbrechen begiinstigten, vergifteten jedoch die
europiische Luft schon lange vor seinem Uberfall.

L11.

War das im Grunde genommen Kains Verbrechen, nur
millionenfach potenziert?

Nichts ist verderblicher fiir ein Verstindnis dieser
neuen Verbrechen und steht der Herausbildung eines
internationalen Strafrechts, das sich mit ihnen befas-
sen miisste, mehr im Wege als die weitverbreitete
Meinung, dass Mord und Vilkermord im Grunde die
gleichen Verbrechen seien und dass darum der staat-
lich organisierte Vilkermord »kein neues Verbrechen«
darstelle. Das Merkmal des letzteren ist, dass eine
ganzlich andere Ordnung zerstort und eine ganzlich
andere Gemeinschaft verletzt wird.

Und die nichste Schluffolgerung:

Das beunruhigende an der Person Eichmanns
war doch gerade, dass er war wie viele und dass diese
vielen weder pervers noch sadistisch, sondern schreck-
lich und erschreckend normal waren und sind. Vom
Standpunkt unserer Rechtsinstitutionen und an
unseren moralischen UrteilsmafSstiben gemessen,
war diese Normalitiit viel erschreckender als all die
Greuel zusammengenommen, denn sie implizierte
— wie man zur Geniige aus den Aussagen der Niirn-
berger Angeklagten und ihrer Verteidiger wusste —,
dass dieser neue Verbrechertypus, der nun wirklich
hostis generis humani ist, unter Bedingungen han-
delt, die es ihm beinahe unmoglich machen, sich
seiner Untaten bewusst zu werden.

Der »Feind der menschlichen Gattung« erlebte
wihrend der Ausfithrung seines diisteren Werkes
einige Niederlagen: in Didnemark, wo der Konig
gedroht hatte, er werde sich in dem Fall, dass die
gelben Armbinden fiir Juden eingefiihrt werden
sollten, selbst die erste umbinden; in Italien und
Bulgarien, wo der Antisemitismus nicht die Vor-
stellungskraft ansprach und keine heimlichen
Anhinger besafl. In all diesen Fillen zeigte sich der
Damon unserer Zeiten nicht nur einigermaflen
hilflos, er begann auch, fiir sich selbst unmerklich,
zu zogern. Als hitte er plotzlich die grausame Leere
der Geschichtlichen Notwendigkeit, der Groflen
Ziele und Endlgsungen gesehen.

Das ist der einzig optimistische Akzent im
Buch Hannah Arendsts: »Die erschreckende men-
schliche Normalitit« des Zeitalters der Organisier-
ten Ideologien, die sich im gewohnlichen und =
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bescheidenen menschlichen Anstand spiegelt, der
von der Epidemie der Tollwut noch nicht berithrt
wurde. Diesen schaut sich der »neue Verbrecher-

typus« an, und angesichts dessen zittert seine
sum Stofs erhobene Hand — zumindest das! Er
ist noch nicht vollkommen an der Macht der
Neuen Holle. €

Aus dem Polnischen von Katarzyna Leszczynska
Der Text erschien 1964 unter dem Titel Demon Naszych

Czaséw in Kultura. Er wurde in dem Band Godzina Cienis
Eseje, Znak, Krakow 1991 wieder verffentlicht.

Daniel Ganzfried

Gustaw Herling-Grudzinski, 1919 in Polen geboren, wurde
1940 bei dem Versuch, aus Warschau iiber Litauen zur polni-
schen Armee in Frankreich zu gelangen, vom NKWD verhaftet
und zu fiinf Jahren Zwangsarbeit im sowjetischen Straflager
Jercewo bei Archangelsk verurteilt. Seine Erinnerungen
erschienen unter dem Titel Welt ohne Erbarmen (Inny s'wiat)
1953 auf Deutsch. 1947 griindete er zusammen mit Jerzy
Giedroyc die Zeitschrift Kultura als Sprachrohr der Exilpolen,
seit 1055 lebte er in Neapel, wo er im vergangenen Jahr
starb. Eine Auswahl aus seinen Feuilletons seit 1971 in
Kultura erschienen im vergangenen Jahr unter dem Titel
Tagebuch bei Nacht geschrieben. 1999 erschien Entretien

sur le mal avec Edith de la Héronniére, in: Variations sur

les Ténébres, Editions du Seuil, paris. In italienischer
{Ibersetzung: Variazioni sulle tenebre. Conversazione sul
male, Uancora s.r.l., 2000

Der Fall Wilkomirski

Hier soll die Rede sein von Binjamin Wilkomirski und seinem Buch Bruch-
stiicke. Aus einer Kindheit 1938-1948, das 1995 beim Jiidischen Verlag

im Suhrkamp Verlag

erschienen ist. In mehr als ein Dutzend Sprachen

iibersetzt, mit Preisen iiberschiittet, durch Filme begleitet, und von
gelehrten Abhandlungen fast aller Disziplinen der Geisteswissenschaft
untermauert, ist es wohl das erfolgreichste in der Schweiz geschriebene
Buch der letzten Jahre. Seine Wirkung stiitzt sich auf eine Voraussetzung,
an der Verlag und Autor lange und gegen besseres Wissen festhalten: Es
handle von Erlebnissen, die dem Autoren als Kleinkind in Majdanek und
in Auschwitz selbst widerfahren seien. Zum ersten Mal werde hier also
aus der Sicht des Kleinkindes authentisch von den Greueln der Konzen-

trationslager erzahlt.

Der Schriftsteller Daniel

Ganzfried wurde 1958 in Afulah, Biografie des Binjami

Am 27. August 1998, habe ich in der Zeitung Die Weltwoche die wahre
1 Wilkomirski veroffentlicht. Ich mochte hier er-

Tsrael geboren, lebt seit 1960 in hellen, wie und warum ich selber in den Wirkungskreis dieser Holocaust-
der Schweiz, ist Mitorganisator Geschichte geraten bin. - Ich, 1958 in Israel geboren, Sohn einer Schweizer

der Hannah Arendt-Tage Ziirich Mutter und eines ungarischen Vaters, in der Schweiz aufgewachsen, Schrift
und verdffentlichte unter ande-  steller geworden, nachdem ich meines Vaters Geschichte, der Auschwitz
rem den Roman Der Absender, {iberlebt hatte, zu einem Roman gearbeitet habe, erschienen 1995 in

Fischer Taschenbuchverlag,
Frankfurt 1998. — Der Text

Ziirich, Der Absender, und damit wire ich auch schon am Anfang.

beruht auf einem Manuskript fir Frithjahr 1996. Ich bin auf Lesereise fiir mein Buch. Ob in Aachen oder

eine Sendung des Hessischen
Rundfunks 1999.

Kéln, in Herford oder Freiburg, Diisseldorf, Ziirich, Bern, iiberall halt
mir jemand ein Biichlein unter die Augen: »Kennen Sie das? Von einem

Binjamin Wilkomirski, Klarinettist, lebt in der Nihe von Ziirich. Seine




